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Klase — kljucni
"dramski likovi"

‘Brendan O’Leary, The Asiatic Mode of
Production (Azijski nacin proizvodnje),
Blackwell, Oksford, 19889.

ovoj studiji O’Liri polazi od zapadnog videnja Orijenta

kao istorije despotizma, krvavih obraduna i barema.

Marksova tcorija azijskog nacina proizvodnje primer je
zapadnjacke vizije Istoka koja mc3a €injenice i fantaziju. Otuda
je njegov teorijski zakljudak da je istorijski marksizam proklet
sa azijskim nafinom proizvodnje, ali i proklet bez njega.

Podnaslov ove kapitalne knjige otkriva autorovu zamisao:
povezivanje orijentalnog despotizma, istorijskog materijalizma
iistorije Indije. O'Liri smatra da je Marksovo poznavanje Azije
bilo nepotpuno, optereéeno predrasudama i da po svim svojim
obeleZjima izlazi van okvira istorijskog materijalizma skroje-

‘nog prema zapadno-cvropskom modelu razvoja.

Najvaznija poglavlja ove knjige su: Najkontroverzniji naéin
proizvodnje, Pretele azijskog nadina proizvodnje, Marksi En--
gels o azijskom nadinu proizvodnje, Tcorija i dileme azijskog
nacina proizvodnje, Azijski naéin proizvodnje i varijeteti isto-
rijskog materijalizma, Vitfogel i orijentalni despotizam i Azij-
ski nacin proizvodnje i indijska istorija. Zato je autotov cilj
trojak: daistraZi novulitcraturuy, utvrditeorijsko mesto azijskog
naéina proizvodnje unutar istorijskog materijalizma i istrazi -
njegovu relevantnost za istoriju na primeru Indije. O’Liri Zeli
da otkloni nedostatke Krejderove analize koji po njemu nije
uspeo da, prvo, istrazi unutra$nju konzistentnost teorije, drugo,
empirijsku validnost i treée, da razradi i delimi¢no revidira sam
koncept.

U predgovoru Ernest Gelner isti¢e da je azijski nadin proiz-
vodnje daleko viSe od ¢orsokaka istorijskog materijalizma; to
je duboka projekcija u Marksovu terminologiju i misao koja
nam nudi drugadije i novo videnje. Marksizam je optimisticka
filozofija, varijanta rencsansce i devetnaestovekovne teorije
progresa, porcdak osloboden od nasilja, opresije, dominacije,
cksploatacije ne samo da je moguénego i neizbeZan, jer to nisu
inherentni atributi ljudskog drustva. Istorija ljudskog druStva
jeistorija klasnih borbi, to je istorija razvoja proizvodnth snaga.

“Naspram ovih idcja nalazi se azijski nacin proizvodnje kao
model drutvenog poretka u kome dominacija, opresija preo-
vladuju, oni su stabilni i bezbedni i nisu proistekli iz ranijc
postojeceg 1 nestabilnog sistema klasne cksploatacije. Klase,
Klju¢ni "dramski likovi", kaxo kaZe Gelner su vodoprivredne
birokrate, vojnici, ¢inovnici a oni ne postojc pre sistema. Oni
gastvaraju, nisu njegova kreacija. Dominacija nije tako sludkin-
ja ckonomske cksploatacije, veé njen samostalni primum mo-
bile.

U azijskom nacinu proizvodnje, istie Gelner funkcionali-
zam potpuno nadvladava redukcionisticki instrumentalizam;
stagnacija i pesimizam potiskuju beskonacni optimizam, a to se
jedino moZe objadnjavati evrocentrizmom Marksa i Engelsa
¢ije se teorijsko i prakti¢no interesovanje krece u prostoru
izmedu Mediterana i severnog Atlantika.

Ozivljavanje interesovanja za ANP otuda se moze objadnja-
vatia)desialjinizacijom, b) oZivljavanjem intercsovanja za mar-
ksizam i na Zapadu i c¢) "uspesima” i "neuspesima”
socijalisti¢kih revolucija u Aziji. Jedan od pokazatelja je i ¢i-
njenica da je u 20 zemalja u periodu 1961.-68. objavljeno
stotinu publikacija, i da je "litcratura o ANP od stene, uvale
prerasla u poluostrvo”. To potvrduju i bibliografije u tim publi-
kacijama.

O’Liri polazi od Senoove ocene da je "ANP poput ¢udoviita
iz jezera Loph Nes", stalno iznova nestaje i pojavljuje se:

1. ANP je nadin proizvodnje u kome su proizvodne snage

_razvijenijc nego u prvobitnoj zajednici, ali nerazvijenije nego u

- kapitalizmuy;

2. agrarna proizvodnja i agrarni vifak su dominantni, a sta-
novni$tvo Zivi u samodovoljnim selima;

3. razvoj proizvodnih snaga u ANP trojako je ograniien:
prvo, podela rada je ograni¢ena opsegom trzista; drugo, proiz-
vodnja je namenjena za ncposrednu potro3nju, a ne razmenu;
treée, proizvodne snage ograni¢ene su odnosima proizvodnje
(komunalno/kastinski odnosi);

4. razvoj proizvodnih snaga u uslovima prirodne sredine
nameée vodoprivredne radove i vodoprivrednu administraciju,
zakljucuje O’Liri svoju studiju.

Dr Miomir Jak3ié




